Adnitteen Kkesto: 30 min

Litteroitu: Tutkimustie Oy 25.4.2022

Puhujien merkinnit: Ville

Jyri
Eeva
Muut merkinnit: Puheenvuoro jii kesken, jatkaa puheenvuoroa
(-) Pois jdényt sana tai sanan osa
(--) Pois jddnyt jakso
(sana) Epéselvi sana tai jakso

[hakasulkeet]Litteroijan kommentti

[rauhallista tunnusmusiikkia]

Ville: Tdma on Hyvé kysymys. Valtioneuvoston selvitys- ja tutkimustoiminnan podcast, joka auttaa
paéttdjid tekeméédn parempia padatoksid. Mind olen toimittaja Ville Perttula.

[rauhallista tunnusmusiikkia]

Ville: Talld kertaa me pureudutaan sithen, miten Vendjdn suhtautuminen Pohjoismaihin on
muuttunut, ja millainen on Venéjin mielestd hyva naapuri. Vieraana mulla on tddlld Ulkopoliittisen
instituutin tutkija Jyri Lavikainen. Tervetuloa.

Jyri: Kiitos.

[rauhallista tunnusmusiikkia]

Ville: Te aloititte kaksi vuotta sitten hankkeen, jossa tutkittiin muun muassa miten Veniji
suhtautuu Pohjoismaihin. Ja harvoin tutkimushanke muuttuu télld tavalla ajankohtaiseksi kuin nyt
on kaynyt. Tosin traagisesti, kun Vendja aloitti helmikuussa laajamittaisen hyokkéyksen Ukrainaan.
Jos sd Jyri ajattelet nyt tdtd tutkimusaineistoa, niin oliko ndméd Vendjan hyokkdyksen merkit
nédhtivissi siind?



Jyri: No on sielld kylld paljon semmoisia heikkoja signaaleja. Ettd en mi usko, ettd tdma
suurimmalle osalle, ylipddtddn asiantuntijakenttddn tullut valtavana ylldtyksend. Ettd ne tietyt
merkit siitd, ettd miten Vendjd on kehittyméssd koko ajan autoritaarisempaan suuntaan, miten sen
vaatimukset naapurimaitaan kohtaan on kasvaneet koko ajan suuremmiksi, ja myds se valmius
kayttad sotilaallista voimaa, niin kaikkihan ndméi on tiedetty jo aikaisemmin. Siind mielessd se ei
tullut varsinaisesti yllatyksend, vaikka monille se ehké ei ollut se todennékdisin vaihtoehto, jota he
ajattelivat. Johtuen juuri ndistd Vendjélle koituneista seurauksista.

Ville: Téssd tutkimuksessa te analysoitte muun muassa vendldisid turvallisuusasiakirjoja ja -
keskustelua. Nakyyko tdssd aineistossa Vendjian puhetavan muuttuminen aggressiivisemmaksi?

Jyri: Niin aineistohan koskee Suomea, Ruotsia, Norjaa ja Tanskaa. Ettd jos me oltaisiin analysoitu
Ukrainaa, niin silloinhan sielti olisi tullut ithan eritason settid, kun mitd meidan suuntaamme. Mutta
on siind sellaisia tiettyjd huomioita. Jos katsoo, ettd miten Vendjd esimerkiksi suhtautui Norjaan,
niin sanotaan vuoteen 2014 asti Vendjd kuvasi Norjaa suunnilleen ylimmaéksi ystavéksi
lahestulkoon. Se on tietysti tietynlainen retorinen keino saavuttaa Vendjdn intressejd lépi, ettd
yritetddn esittdd Vendjd ja Norja hyvind naapureina, vaikka taustalla puuhaillaankin sitten
kaikenlaista. Mutta joka tapauksessa puhetapa muuttui hyvin rajusti siind vaiheessa, kun ensinnékin
Ukrainan sota alkoi. Ja sen jilkeen, kun yhdysvaltalaisia merijalkavéden joukkoja péétettiin sijoittaa
sinne 2016. Tastd eteenpdin Norja alettiin esittdd sotilaallisena ongelmana Vendgjdlle. Ja sielld
alettiin tuomaan esille sellaisia véitteitd, ettd Norja varustautuu Vendjdd vastaan sotilaallisesti ja
houkuttelee Naton joukkoja sinne. Ja toimii suunnilleen Naton sillanpddasemana Vendjdd vastaan.
Ja samaan aikaan sielld on tullut jopa téllaisia territoriaalisia vaatimuksia liittyen Huippuvuoriin.
Ettd se puhetapa on tavallaan kiristynyt sielld koko ajan. Ja sieltd ndkyy sellainen tietynlainen
trendi, ei pelkédstdfin Norjan suuntaan, vaan oikeastaan kaikkien maiden suuntaan. Ettd se puhe
muuttuu vihdn koko ajan tylymmaéksi vuosien varrella.

Ville: Eli kyseesséd on yleisempi muutos, ei pelkdstddn Pohjoismaihin kohdistuva muutos?

Jyri: Kylld yleinen muutos. Mun nihdékseni sen ytimessd on Vendjan epdystivéllinen suhde koko
lanteen. Ja Pohjois-Eurooppa on tietysti osa sitd kontekstia. Sielld on erilaisia retorisia strategioita
eri maiden suhteen, mutta se yleislinja on se, ettd timi on sellaista, mitd me ndhddin muuallakin.

Ville: Suomessa Vendjdd késitellddn usein naapuruusteeman kautta, ja muistetaan mainita tima
1300 kilometrid yhteistd rajaa. Mutta harvemmin kuitenkaan kisitellddn sitd, miten Vendjd késittdd
tdméan naapuruuden. Ja te kirjoititte Sinikukka Saaren kanssa artikkelin Vendjén naapuruussuhteista,
niin miten Vendjd suhtautuu Suomeen naapurina?



Jyri: Joo, timéd hyvd naapuruus tai ylipddtdédn naapuruksellisuus, niin se on ehkd hitusen, se on
kayttokelpoinen retorinen keino. Koska sehdn tarkoittaa, tai sen voi kuvitella tarkoittavan
pelkdstddn sitd itseddn. Mutta Vendjd ndkee siind myos tdllaisen kansainvélispoliittisen, jopa
kansainvélisen lain mukaisen, termin, jonka mukaan naapureilla on velvollisuuksia. Ja kdytannossa
se, mitd me ollaan havaittu niistd aineistoista on se, ettd miten Vendjd kdytdnnOssd mairittelee sen,
ettd mikd maa on hyva naapuri. Niin ldhtokohtaisesti sen hyvin naapuruuden ylldpitiminen on sen
toisen maan vastuulla, eikd Vendjén itsensd vastuulla. Vendjd lahtokohtaisesti sanoo vaan, ettd se
vaan reagoi sithen, mitd se toinen tekee. Eli jos se toinen toimii Vendjdn kannalta ikdvésti, niin
silloin Vendji katsoo olevansa oikeutettu toimimaan ikévésti sille myds. Eli sen oma, itsendinen
panos, silld ei tavallaan ole jopa sité, sellaista etupainotteista pyrkimystd yllépitdd hyvid suhteita,
vaan se on aina sen toisen vastuulla. Ettd ldhtokohtaisesti Vendjdlle voisi sanoa, ettd hyva naapuri
on sellainen, joka mukautuu Vendjén intresseihin, ja tarvittaessa tottelee sité.

Ville: Mulla tulee vékisinkin mieleen, ettd tdssd puhutaan suomettumisesta. Onko se Vendjdn
tarkoitus?

Jyri: Niin, suomettumisesta he ei puhu. Mutta sielld on yksi aika mielenkiintoinen l&hde sielld
aineistossa, jossa Vendjd puhui siitd, ettd presidentti Paasikiven nimi on yhteydessd hyvin
naapuruuden suhteiden kdynnistdimiseen maidemme viélilld. Ja siind viitataan Paasikiven linjaan, ja
sitd kautta Paasikiven-Kekkosen linjaan. Eli kdytinnossa sithen kekkoslaiseen linjaan, jossa
Neuvostoliiton edut otettiin huomioon. Eli vilillisesti suomettumiseen. Mutta eihin he tietysti halua
tallaista latautunutta sanaa kiyttad koskaan. Vaan he muotoilevat sen aina jotenkin itsenséd kannalta
positiivisesti. Eivét viitanneet siis Kekkoseen, vaan Paasikiveen. Ja Paasikivelldhédn oli kiytdnnossa
eri linja kuin Kekkosella lopulta. Ettd Kekkonen meni paljon pidemmalle siind, kuin mitd Paasikivi
ikind meni, tai oli valmis menemaén.

Ville: Kerro védhén, ettd miké on siis timé Paasikiven linja?

Jyri: No, Paasikivi muotoili kdytdnndssd toisen maailmansodan jdlkeen, tai ndiden Suomen sotien
jdlkeen sellaisen poliittisen linjan, jossa hdn maddritteli, ettd Vendjd on kdytdnndssd meiddn
ulkopolitilkkamme keskeisin ongelma. Ja ideana on, ettd konflikteja on Vendjin kanssa véltettiva,
tai Neuvostoliiton. Mutta Vendjdhan se on edelleen. Ettd tdma oli se, mitd hin painotti. Ja se, miten
se sitten my6hemmin kehittyi, kauan hénen presidenttiytensé jilkeen, niin kdytdnnossd kaikkeen
heiddn myotdilyynsd. Pahimmillaanhan se oli 70-luvulla se suomettumisen aikakausi. Silloin
Kekkonen oli omaksunut sen, ikdan kuin hédnet itsensd Paasikiven linjan jatkajaksi. Mutta mun
mielesti on ehkd syytd erottaa ndméd kaksi aikakautta. Suomi oli 50-luvulla, sen suhde
Neuvostoliittoon oli hyvin erilainen kuin 70-luvulla.

Ville: Haikaileeko Vendja siis nditd aikoja?



Jyri: Méa uskon, etti se haikailee. Se oli tavallaan ongelmaton, se kylmédn sodan ajan suhde
Suomeen. Vaikka heilld ei tdélla ollut joukkoja, niin he pystyivét luottamaan siithen, ettd Suomi
kylld tottelee heitd. Ja ei tee sellaisia liikkeitd, mikd ei heitd miellytd. M& uskon, ettd tdssd
nykyisesséd tilanteessa, jossa ldnnen ja Vendjdn vililli on hyvin syvd konflikti, etteikd Vendja
toivoisi, ettd se kykenisi kaikkien naapurimaidensa politiitkkaan vaikuttamaan sellaisella tavalla,
kuin Neuvostoliittokin vaikutti tarvittaessa. Ettd saavat heiddt mukautumaan heidén intresseihinsa.
Esimerkiksi tissé aineistosta tulee mieleen yksi ulkoministeri Lavrovin kommentti, jossa hdn puhui
siitd, ettd on tarve saada hyvén naapuruuden vyohyke Vendjén rajoille. Eli vyohyke. Mun mielesté
se el kenenkddn Vendjdn rajanaapurille kuulosta kovin mukavalta olla osa vyohyketta.

Ville: Niin, se kuulostaa véhin kylld latautuneelta. Mulla tulee tdstd mieleen se, ettd Vendji haluaa
saada naapurimaidensa paittdjien lihasmuistiin Vendjan omat intressit. Onko tdmé oikea tulkinta
tastd, mitd Vendjd pyrkii tekemaén?

Jyri: Lihasmuisti tai selkdydinreaktio. Kéytdnnossd sehdn on kaikista tehokkain vallankdyton
muoto, ettd se henkilo itse tekee itsendisesti sellaisia pdatoksid, jotka tosiasiassa ottaa huomioon sen
Vendjén intressit. Ja hin vaan ikdén kuin tulee niihin johtopéatoksiin itsendisesti, koska hédnelle on
sellaista tietoa ehké sydtetty. Suomettuminenhan oli téllainen, sind kautena kun se oli syvimmillaén,
niin siindhdn ennakoitiin jo mité he voisivat haluta, ja mentiin vieldkin pidemmalle, kun mita olisi
ehkd tarvinnut. Niin tdméhin on tietysti sille suurvallalle, joka tdllaista haluaa, niin hyvin edullinen
tilanne, ettd ei edes itse tarvitse tehdd mitéédn, kun se naapuri hoitaa oman suomettumisensa itse.

[rauhallista tunnusmusiikkia]

Ville: Voisi kuvitella, ettd naapuruussuhteessa pyritdén jonkunndkdiseen dialogiin, johon kuuluu
ehkd my0s positiivista dialogia, mutta myos kritiikkid. Niin miten Vendjd suhtautuu kritiikkiin? Nyt
Ukrainan sodan aikana kritiikkid on sadellut Vendjdn suuntaan aika paljon.

Jyri: No Vendja maiirittelee tillaiset lausunnot aina epéystivéllisiksi riippumatta siitd, ettd onko se
oikeutettua vai ei. Se on jossain mddrin absurdia, miten he kdytdnndssd, kun he ovat toteuttaneet
esimerkiksi kyberhyokkdyksen johonkin maahan, niin silloin jos siitd puhutaan, niin he itse
kutsuvat sitd jotenkin russofobisen paranoian levittdmiseksi. Vaikka kylldhédn he itse tietdvit, mitd
he ovat he tehneet. Ainoa asia, jolla on vélid, on saada se heiddn haluamansa vaikutus
vastapuolessa. Ja tillainen kritiikki on tietysti, he eivit pidd siitd, olettaisin sen takia, koska
kansalaiset voi sen kuulla. Ja jos he eivit sitd kontekstia ymmarrd, niin silloinhan he alkavat ehka
suhtautua Vendjddn kriittisesti my0s. Ja sitd he eivit halua. Etta sielld on tdllainen ehkd yleisempi
tavoite my0s hallita sitd informaatiotilaa muissa maissa.

Ville: Vendjin ndkemyksen mukaan hyvin naapurin tulisi pidattdytyd laajamittaisesta
turvallisuusyhteistyostd ja harjoittelusta Naton ja Yhdysvaltain kanssa. Ndin on Kkirjoitettu
artikkelissa, jonka julkaisitte. Niin nyt on kylld kysyttdvid, ettd selvisikd tdstd tutkimuksesta



mitenkddn, miten Vendjd reagoisi, jos Suomi tai Ruotsi liittyisi Natoon? Viittaako mikdin siihen
suuntaan, mimmoinen Vendjan reaktio voisi olla?

Jyri: Varmaan ainakin se, ettd he ovat kritisoineet sitd, tai ylipddtdéin Naton ldsndoloa koko télld
maantieteelliselld alueella jo vuosia. Ja heiddn ydinviestinsd on ollut aina sama, ihan
kirjaimellisesti, jonka he toistavat ldhes liturgisesti kaikissa ministerivierailuissa ynnd muissa, etti
Suomen ja Ruotsin liittoutumaton status on térkeé tekija koko Pohjois-Euroopan ja koko Euroopan
vakauden takaamisena. Ja Ruotsille he ovat ilmoittaneet suoraan, ettd vastatoimia seuraisi.
Suomellekin nyt viime aikoina ollaan alettu puhua siitd. Aiemmin ollaan vdhdn pehmedmmin myos
sanottu, ettd pitdisi analysoida tilanne uudelleen. Mutta kuitenkin he ovat aina tehneet selviksi sen,
ettd jotenkin he reagoisivat sithen. Mutta eivdthin he siti suoraan ikind sano, ettd tekisimme juuri
tadmén toimenpiteen. Vaan he haluavat jéttda sen ikdén kuin arvailujen varaan. Ja ainoa viesti, minka
he meille haluavat vilittd4 on se, ettd he suhtautuvat tihén vakavasti, ja ottaisivat niitd vastatoimia.
Ja tietysti toivovat, ettd me huolestumme siitd niin kovin paljon, ettd emme tee mitddn, mistd he
eivit pida.

Ville: Onko Venijin strategia tai puheet koventunut, mité liittyy tdhdn Natoon?

Jyri: Kylld ne on koventuneet. Ettd jos ajatellaan vuotta 2014, jolloin Natosta alettiin puhumaan.
Niin mun ndhddkseni se alkoi silloin, koska ainahan Vendjd on suhtautunut epiystivéllisesti
Natoon, ja se on aina halunnut sitd, ettd Nato ei ole missddn heididn ldhimaillakaan. Mutta kylla
tdssd viime vuosina he ovat alkaneet puhua siitd, miten se Naton infrastruktuuri tyontyy lahemmas
heidédn rajoja. Ja miten sielld tehddén sotilaallista varustautumista heitd vastaan. Kaikkea tillaista.
Ehkéd se puhe ei ole varsinaisesti edes koventunut ytimeltddn, koska he ovat aina suhtautuneet
Natoon epéystivéllisesti, mutta sitd on vaan tullut enemmain ja enemmaén. Ja sielld on tullut tillaisia
yksityiskohtaisempia kuvauksia siité, ettd mitd kaikkea pahaa Nato nyt on tehnyt.

Ville: Téaytyy vield kysyd, ettd onko Vendjéllad ystivallisid naapureita ollenkaan tdlld hetkelld enaa?

Jyri: No, on aika huvittavaa, kun tarkasteli nditd ulkoministerion materiaaleja, niin Ven&ja on
madritellyt ystivéllisiksi naapureikseen muistaakseni Kazakstanin, Mongolian, Kiinan ja Pohjois-
Korean. Ja sitten Suomea oli mééritelty myos néin, ettd olemme todella hyvissd seurassa sielld
ndiden maiden kanssa. On tillainen retorinen véline tietysti Suomen suuntaan, ettd onhan aika
selvdd, ettd me ollaan pikkaisen erilainen maa kuin Pohjois-Korea, miti tulee suhteessa Vendjaan.

Ville: Millaisena naapurina Vendjé pitdd EU:ta? Etenkin nyt, kun pakotteita koko ajan kiristetdin, ja
ei ainakaan nyt olla endi ystavéllisid naapureita.

Jyri: Joskus muinoin Vendjd raamitti EU:n ikddn kuin joksikin strategiseksi kumppaniksi. Tama
taisi olla Medvedevin kaudella, ja me ei sitd tarkasteltu. Mutta kylld tdssd nyt on havaittu, ettd jo



Ukrainan sodan alkamisen jilkeen, siis 2014, niin siitd eteenpdin EU:hunkin alettiin suhtautumaan
yhti epdystivéllisemmin. Ja Vendjin mukaan kidytdnnossd EU on véhdn niin kuin se toinen takapiru
Yhdysvaltojen ja Naton kanssa, tdllaisen Vendjidn vastaisen toiminnan koordinoimisessa. Tai ndin
se yrittdd sen esittdd. He suhtautuvat EU:hun vastustajanaan.

Ville: Puhutaan véhidn laajemmin Vendjdn ulkopolitiikasta seuraavaksi. Putin palasi yhden kauden
tauon jdlkeen 2012 valtaan, jonka jélkeen Vendjidn ajatukset muusta maailmasta on muuttunut. Ja
puhetapakin on koventunut, tai muuttunut jonkin verran. Endi ei ole haettu niin paljon molempia
osapuolia hyddyttavid win-win-ratkaisuja, vaan Venijélld on alettu puhua maan taloudellisesta ja
poliittisesta suvereniteetista. Mitd on tapahtunut?

Jyri: Témé win-win-ratkaisut oli sellainen retorinen keino, jota Veniji kaytti 2000-luvun alussa. Ja
silloin ajatuksena oli, ettd téllaiset yhteisen taloudelliset hankkeet jotenkin hyddyttdvat molempia.
Vendjd itse asiassa puhuu ndistd edelleen. Mutta se on jddnyt tdmmoisend vilineend, jolla he
yrittdvét ikddn kuin peitelld omaa osallisuuttaan tdssd Ukrainan sodassa. Ja ikddn kuin eristdd se
pienempi maa kaikesta kansainvélisestd politiikasta. Niin paradoksaalista kuin se onkin, niin
Vendjan mielestd pienen maan ulkosuhteiden Vendjén kanssa ei pitdisi olla poliittisia. He itse
asiassa puhuvat siitd, ettd pitdd pitdd kaikki politisoimattomana. Eli tdmd on vain tillaista
kaytannollistd yhteistyotd, josta tulee taloudellisia hyotyjd meille molemmille, ettd ei teiddn pida
ajatellakaan mitdén tuollaisia. Se mistd tdmi kaikki on alkanut, tdiméd kiristyminen, niin se vuosi
2012 oli yksi ldhtolaukaus. Sen jdlkeen Vendjastd alkoi tulla koko ajan autoritaarisempi
yhteiskunta. Olihan se ollut sitd aina. Heti Putinin presidenttikauden alusta ldhtien sielld laitettiin
oligarkit kuriin, kansallistettiin Jukos, ja jaettiin Putinin 14hipiirille. Mutta se kehitys alkoi kiihtya
2012 lahtien. Ja Vendjd alkoi varautumaan syvempéédn konfliktiin lannen kanssa, joka sitten pari
vuotta my6hemmin laukesi Ukrainassa. Siitd pitden on ollut timmdinen trendi kohti syvempéa
vastakkainasettelua sielld. Ja nyt me ollaan pdéddytty siithen, Vendjd on hyokdnnyt Ukrainaan. Ja
esittdnyt syyksi tillaisen eksistentiaalisen uhan Vendjélle. Ja ldnnen moraalittomuuden. Siind on
jopa uskonnollinen ulottuvuus heiddin mukaan, ettd kysymys on jostain arvojen vélisestd
kamppailusta hyvin ja pahan vilill4. Ja pahuutta edustaa ldnsimaat. Se on tavallaan ndin syvéksi
mennyt. Mutta sekin on téllainen asia, ettd josta merkit on ollut havaittavissa paljon aiemmin.
Kysymys on kehityksesti, joka on nyt kulminoitunut tdhén pisteeseen.

Ville: Muuttuuko vuoden 2012 jilkeen Vendjan suhtautuminen Pohjoismaihin?

Jyri: Voi sanoa sen, ettd Vendjidn suhde Ruotsiin on ollut ongelmallinen koko ajan tavallaan. Tai
Vendjd on pitdnyt Ruotsia téllaisena ongelmatapauksena. Jo ihan Georgian sodasta ldhtien, jolloin
Ruotsista esitettiin aika kovaa kritiikkid Vendjén suuntaan, hyvin kaukondkdistd kritiikkid tosin.
Vendjd on suhtautunut nihkedsti moneen muuhunkin Ruotsin toimenpiteeseen. Ja kaiken tdmén
ytimessd on kdytdnnodssd se, ettd Ruotsi ei toimi niin kun Venijd haluaisi pienemmén maan, ja
Venijin naapurimaan, toimivan. Joka on se, ettd ei mukauduta Vendjén vaatimuksiin. Ei totella
heité silloin, kun he haluavat jotain. Ja kritisoidaan heiti liikaa joistain asioista. Ettd Vendjén suhde
Ruotsiin on ollut, tai se on pitényt sitd suhdetta, ja esittdnyt sen suhteen olevan, ongelmallinen koko
ajan. Toisin kuin esimerkiksi suhde Norjaan, jonka he esittivdt olevan todella hyvélld tasolla ihan



tdhdn vuoteen 2014 asti, jopa 2015 asti jossain miédrin. Ja Suomen kanssa se retoriikka on ollut
jatkuvaa ihan néihin, kdytdnndssa tdtd sotaa edeltdvadn aikaan.

Ville: No ndmé Vendjdn puheet ei ainakaan ole laimentuneet viime vuosina. Ja nyt vuonna 2021
Vendja péivitti  kansallisen turvallisuuden strategiaansa. Siind painotettiin  tdmmoisti
etupiiriajattelua. Niin miksi tdma etupiiriajattelu on Venijille jélleen tarkeda?

Jyri: Niin, no siind turvallisuusstrategiassa on kiinnostava se, etti se on mun tietddkseni
ensimmaéinen kerta, kun heidén virallisissa strategiapapereissa, ja timi kansallisen turvallisuuden
strategiahan on siis heidén tirkein strateginen ohjausasiakirjansa. Niin sielld puhutaan oikeasti, ettd
maailmassa on kédynnissd etupiirikamppailu. Ja lisdtddn perddn, ettd sotilaallisen voiman kayttd
geopoliittisten tavoitteiden saavuttamisen vilineend, niin sen merkitys kasvaa. Etti se oli aika kovaa
puhetta viime heindkuussa. Siitd voitiin ehkd ndhda, ettd mitd nyt on sitten tapahtunut. Mutta tima
etupiiriajattelu itsessdén, niin silld on kylld pidemmait perinteet. Esimerkiksi ndmé Vendjdn niin
sanotut turvatakuuvaatimukset, niin presidentti Dmitry Medvedevin kaudella esitettiin suunnilleen
vahdn samansuuntaisia. Silloin ei ollut ehkd vaatimuksia, vaan enemmainkin esitetiin tdllaisia
asioita, joista haluttaisiin sopia. Ettd se on pinnan alla ollut aina sielld. Ja jos ajatellaan, ettd jo 90-
luvullakin Vendjd vastusti uusien jdsenmaiden liittymistd Natoon. Téllaiset tietyt peruselementit
sielld on pysynyt koko ajan. Tdma etupiiriajattelu, niin mé luulen, ettd se liittyy ennen kaikkea
heidén ajatteluun siité, ettd he ovat suurvalta. Ja koska ovat suurvalta, niin suurvalloilla kuuluu olla
etupiiri. Ulkoministeri Lavrov on esimerkiksi puhunut timmoisend ideaalina 1800-luvun tilanteesta,
jossa oli suurvaltojen konsertti, tai sinfonia, suurten sinfonia. Jossa suurvallat ikddn kuin paéttaa
keskenénsa yhteiset pelisdédnnot ja manageraa sitd maailmanpolitiikkaa silld tavalla. Pienten tehtdva
on olla siind kuorossa sitten laulamassa niiden suurten lauluja. Ettd hyvin suurvaltakeskeinen,
geopoliittinen ajattelu, niin se ei ollut ikind kadonnut Venijélta.

Ville: Palataan vield tuohon naapuruusajatukseen ja teemaan. Korjaa, jos mi olen viirdssa, mutta
Vendjdan voisi tulkita olleen hyvin tyytyvdinen siihen, ettd se sai luvan tdhdn Fennovoima-
hankkeeseen, jonka taustalla on siis Vendjdn valtiollinen Rosatom. Niin kerro vdhdn ndiden
energiahankkeiden tirkeydestd Venéjille.

Jyri: Vendji on korostanut niitd kaikessa viestinndssddn. Sieltd nousee esille, jos pitdd nimetd pari,
Fennovoima ja Nordstream. Nordstream on ollut kiinnostavin erityisesti Tanskassa. Mutta tosin
myOs Suomessa. Tanskassa ehkd sen takia, koska heilli on ollut enemmin ongelmia niiden
rakennuslupien kanssa sielld. Mutta Vendjd ndkee tillaiset suuret strategiset hankkeet myds
vaikutusvaltansa kasvun vilineend, ettd ne luo tillaisia pysyvid riippuvuussuhteita. Siind kdytetdin
nditd yhteisid taloudellisia etuja, jotka viistimaétta syntyy, jos on joku valtava bisneshanke, jossa on
valtavasti rahaa kiinni. Ja sen ympdrille syntyy alihankintaketjuja. Niin ajatuksena on, ja he ovat
tdmén jopa suoraan sanoneet, ettd silloin se synnyttdd myotdmielisid ajatuksia siind toisen maan
védestossd. Sitten voidaan palata siithen, mitd sanoin siitd, ettd se kohdemaa sitten alkaa itsendisesti
itse tekemdidn sellaisia pditoksid, jotka on Vendjélle mieleen. Jos katsoo sitd, ettd miten Vendjd
suunnilleen runnoi sen Fennovoima-hankkeen ldpi aikanaan, ettd heillihdn oli se kroatialainen
bulvaaniyritys, jolla he yrittivét kiertdd nditd kotimaisuussdddoksid. Niin se oli heille niin térked



saada se ldpi varmaan juuri tistd syystd, ettéd silld tavalla voidaan vaikuttaa siithen, miten Suomessa
suhtaudutaan Vendjddn pitkdlld aikavililla. Ettd nyt tietysti, kun ndyttdd siltd, ettd se hanke ei
toteudu, niin varmaankin he ovat melko tyytyméttomié tilanteeseen.

Ville: Fennovoima-hanke on télld hetkelld tyo- ja elinkeinoministeridssd jumissa. Luuletko, ettd
tamé hankkeen jumiutuminen antaa Venéjélle jonkinlaista vipuvartta?

Jyri: Md uskon, ettd enemmaénkin tdssé on se, ettd se vipuvarsi on nyt poistumassa. Ettd Venijalla ei
nykyisessé tilanteessa ole hirvedsti varaa esittdd endd mitddn vaatimuksia kellekddn. Jos ajatellaan
jotain tyypillisid taloudellisen painostamisen keinoja, niin ajatellaan vaikka Finnairin ylilento-
oikeuksia Vendjélle, jotka on ollut hyvin tirkeitd Finnairin strategialle, joka on keskittynyt Aasian
lentoihin. Niin, no niitdhdn ei endd ole. Yritykset vetdytyvit Vendjéltd. Vendjélle on asetettu
voimakkaampia talouspakotteita, mitd varmaan sen kokoiselle maalle on ikind asetettu. Ettd sielld ei
hirveésti ole endd sellaista vanhanmallista vipuvartta, jota voisi endé kayttaa.

Ville: Kun Vendjéén, ja ylipdétddn sen kayttdytymiseen ja tdhén puheeseen liitetddn yleensd paljon
mystisyyttd, Vendjd aina sumuttaa. Aina on tulkinnanvaraa. On puhuttu myds hullun miehen
taktiikasta. Onko Vendjd loppujen lopuksi kuitenkin tdssd hamddvyydessddn ilmeinen? Kun tuntuu,
ettd sielld taustalla on aina erittdin selked pddmééra, pyritddn suoraan toimintaan. Onko Vendji
sitten loppujen lopuksi aika looginen toiminnassaan?

Jyri: No on se sen puhetapa ainakin melko systemaattista. Ainakin me voidaan odottaa sitd, ettd
sumuttaminen on jatkuvaa. Ja ettd he pyrkivét jatkuvasti vaikuttamaan vastapuoleen, jotta nima
vastapuolen tyypit alkavat toimimaan heiddn haluamallaan tavalla. Ettd sellaiset tietyt
peruselementit heiddn ulkopolitiikassaan on pysyneet samoina jo pitkdin, ja voidaan odottaa, etti
ne pysyy jatkossakin. Siind mielessd ehké se arvaamattomuus, niin se on omalta osaltaan my®os, se
saattaa olla jopa Vendjdn strategia, ettd he haluavat vaikuttaa sellaisilta, jotta se vastapuoli on koko
ajan varpaillaan. Ja silld tavalla ennakoi vihin etupainotteisesti, ettd mitd ei kannata tehdé. Sellaista
me voidaan ainakin odottaa, etti sieltd tulee timén sorttista aggressiivista retoriikkaa jatkossakin.

[rauhallista tunnusmusiikkia]

Ville: Hyvd kysymys -podcastissa esitetddn totta kai myds hyvd kysymys, joka tulee studion
ulkopuolelta. Tilld kertaa kysymyksen esittdd keskustan kansanedustaja ja puolustusvaliokunnan
jasen Eeva Kalli.

Eeva: Toimivat merikuljetukset Itdmerelld ovat Suomelle ja Suomen huoltovarmuudelle kriittisen
tarkeitd. Miten Vendja reagoisi, jos Suomi ja Ruotsi péattiisivat hakea Nato-jdsenyyttd? Miten se
mahdollisesti ndkyisi Vendjdn toiminnassa Itdmeren alueella?



Jyri: Tietysti timd huoltovarmuuskysymys on tunnistettu yhdeksi potentiaaliseksi riskitekijédksi jo
pitkén aikaa sitten, johtuen siitd, ettd Suomihan on huoltovarmuuden nidkokulmasta saari. Meiddn
merikuljetuksemme tulevat sieltd. Kylldhdn Vendjélldi on kyky monenlaista kiusaa aiheuttaa
siellakin. Mutta pitdd tietysti muistaa, ettd Itdmeri on myds Vendjdn huoltovarmuudelle melkoisen
tarked. Eli siind vaiheessa, jos he alkavat aiheuttaa vakavia ongelmia sielld, niin saattaapi tulla
sellaisia vastatoimenpiteitd, ettd he kérsivit siitd melkoisen paljon itsekin. Pietarin laivalitkennehén
kulkee sieltd maailman merille. Heilld on tietysti satamia myds arktisella alueella, mutta ne kuljettaa
kiytannOssd nesteytettyd maakaasua ja Oljyd Itd-Aasiaan. Ettd yksittdisid vastatoimia tdmédn
jasenyyshakemuksen tullessa kyseeseen. Niitd on vaikea ennakoida, ettd mikd se olisi. M& uskon,
ettd jollain tavalla he kylld pyrkisivdt heittdimdidn kapuloita rattaisiin. Ettd se on my0s omalla
tavallaan Vendjille arvovaltakysymys siind mielessd, ettd jos he vain paistavit Suomen ja Ruotsin
Natoon ilman, ettd he tekevét mitddn, niin silloin Venijilld saatetaan ajatella, ettd no nyt ne saattaa
sitten seuraavaksi tehdé jotain muutakin, mistd me ei tykétd, kun he eivit endéd pelkdd meitd edes.
Mi en usko, ettd he pystyisivit oikeastaan estimddn sitd hakemuksen hyviksyntdd ja Suomen
liittymistd jéseneksi. Mutta varmaan he pyrkivit kuitenkin héiritseméén tilannetta jollain tavalla.
Mutta mika se hdirinndn muoto olisi, niin sitd en osaa sanoa.

Ville: Uskotko, ettd Itdmerelld ndhdddn jonkinndkoistd ennakointia Vendjdn suunnalta, kun tulee
ajankohtaiseksi timé Nato-hakemus? Jos tulee.

Jyri: No, monestihan he ovat reagoineet kaikkiin asioihin, joita esittévit sotilaallisina uhkina
itselleen, niin omilla sotilaallisilla painostustoimilla. Ettd jotkut ilmatilaloukkaukset, Itdmerelld
tallaiset vaaralliset lennot. Niitdhdn he harrastivat jo 2014, 2015 hyvin paljon. Kaikki tillainen on
heidin pelikirjassaan, ja me saatetaan nahdd myds sellaista.

Ville: Kiitos haastattelusta, Jyri Lavikainen.

Jyri: Kiitos.

[rauhallista tunnusmusiikkia]

Ville: Kiitos, ettd kuuntelit valtioneuvoston selvitys- ja tutkimustoiminnan Hyvd kysymys -
podcastia.

[rauhallista tunnusmusiikkia]






